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1. Einleitung - glauben oder wissen

,HOrt auf die Wissenschaft” sagen Kinder, Politiker und Journalisten. Sie meinen damit jene Wissenschaft-
ler vom ,Weltklimarat* IPCC (Intergovernmental Panel on Climate Change), die in ihrem Bericht von 2013
(ARD5) vorhersagen, dass bei einer Verdoppelung des CO,-Gehalts der Atmosphare die globale Temperatur
mit einer Wahrscheinlichkeit von 85 % um 1 bis 6 °C ansteigen wird (https://www.ipcc.ch/report/ar5/wgl/
Seite 16). Die Spanne von 1 bis 6 °C ist eindeutig ein Zeichen von Nichtwissen. Dass im neuesten IP-
CC-Bericht die Spanne auf 1,5 bis 4,5 °C reduziert wurde, also auf den Wert, den sie im ersten Bericht von
1990 angaben, macht die Sache nicht besser. Um davon abzulenken, verbreiten sie Horrorszenarien, falls
die Erwarmung 2 °C Uber dem vorindustriellen Niveau — das mitten in der Kleinen Eiszeit lag — tberschrei-
ten sollte und verschweigen, dass es im Atlantikum vor 5000 Jahren und in vergangenen Zwischen-
eiszeiten noch wesentlich warmer war. Passiert ist damals — nichts Schlechtes! Im Gegenteil, die Sahara
war in diesen Warmphasen grin und fruchtbar, denn wenn es warmer ist, verdunstet mehr Wasser aus den
Ozeanen und es regnet mehr. Warmer ist besser!

Ein erschreckendes Beispiel dafiir, was geschieht, wenn man nichts weil3 und den falschen Leuten glaubt,
ist das Skandalurteil des Bundesverfassungsgerichts vom 24.3.2021 zum Klimaschutzgesetz von 2019.
Beides basiert — wie das Pariser Klimaabkommen, die Agenda 2030 der UNO und der Green Deal der EU —
auf dem Nichtwissen des IPCC von 2013. Wie Prof. Fritz Vahrenholt und Dr. Sebastian Lining in ihrem
Buch ,Unanfechtbar?* klar dargelegt haben, hat das Gericht fur diese weitreichende Entscheidung nicht die
Bandbreite der wissenschaftlichen Stellungnahmen zum Klimawandel abgewogen, sondern ohne mindli-
che Verhandlung nur die einseitige Sichtweise von wenigen Klimaalarmisten und deren teilweise absurde
und langst widerlegte Annahmen zugrunde gelegt. Die vorliegende Arbeit bringt mit nachpriifbaren Fakten
etwas Licht ins Dunkel der Klimaapokalypse, damit die Kinder keine Alptraume mehr haben und die Schule
nicht mehr schwanzen mussen.

2. Das Narrativ der Klimakrise
Das Narrativ der angeblich drohenden Klimakrise basiert auf finf Punkten:
1. Ohne Atmosphare héatte die Erdoberflache eine mittlere Temperatur von -18 °C.
2. Die Treibhausgase sind fur die Erhéhung um 33 °C auf die heutigen, gemessenen 15 °C verantwortlich.
3. Ohne einschneidende MalRnahmen verdoppelt sich der CO.-Anteil in der Atmosphére bis zum Jahr 2100.
4. Die Temperaturen werden sich durch verstarkende Rickkopplungen um 3 bis 4 °C erhdhen.
5. Damit werden Kipppunkte tberschritten und die Erde groRteils unbewohnbar.
Schauen wir uns diese flinf Punkte im Detail an und prifen sie auf Richtigkeit.

3. Die Temperatur der Erde ohne Atmosphére

Die effektive Strahlungstemperatur der Erde wird seit mindestens 100 Jahren (Defant und Obst, 1923) nach
dem Gesetz von Stefan und Boltzmann fiir einen schwarzen Strahler berechnet: P = o-A-T*. P ist die von
der Sonne einfallende, nicht reflektierte und Uber die Erdkugel gemittelte Strahlungsleistung. Sie muss ge-
nauso grofRR sein, wie die von der Erde abgestrahlte Leistung o-A-T*. ¢ ist die Strahlungskonstante, A die
Erdoberflache und T die Oberflachentemperatur. Nach T aufgeldst erhalt man tatséchlich -18 °C. Diese ef-
fektive Strahlungstemperatur wére nur dann eine reale Temperatur, wenn T Uberall gleich ware, weil T mit
der vierten Potenz eingeht. Das ist fiir eine Erde ohne Atmosphare aber noch weniger zutreffend als fir die
Erde mit Atmosphéare und Ozeanen, bei der sich die Temperatur zwischen von der Sonne beschienenen,
dunklen Oberflachen und der Antarktis oder dichten, hohen Wolken um mehr als 100 °C unterscheidet. Bei
genauer Rechnung mit dem lokalen Strahlungsgleichgewicht erhdlt man eine Temperatur von -52 °C fir
eine Erde ohne Atmosphare statt der zu stark vereinfacht gerechneten -18 °C (Kramm, G. et al., 2017,
Using Earth’s Moon as a testbed for quantifying the effect of the terrestrial atmosphere. Natural Science, 9,
251-288). Schon ein Blick auf die gemessenen und seit Jahrzehnten bekannten Mondtemperaturen hatte
genlgt, um festzustellen, dass -18 °C keinesfalls die Temperatur der Erde ohne Atmosphéare sein kann.

4. Die Temperatur der Erde mit Atmosphare, aber ohne , Treibhausgase*
Die Temperatur ohne Atmosphare ist jedoch wenig relevant. Wichtiger zu wissen wére die Temperatur mit
Ozeanen und Atmosphére, aber ohne infrarot-aktive ,Treibhausgase” (Wasserdampf, Kohlendioxid etc.),
um deren Einfluss abschéatzen zu kénnen. Daflr gibt es keine Berechnung, weil es fur die Erde mit ihrer 10 -
ckenhaften und standig wechselnden Bewdlkung zu kompliziert ist. Was man weil3: Berechnungen fur Pla-
neten mit dichter Atmosphéare und dichter Bewélkung zeigen, dass die ,Treibhausgase” dort keinen Einfluss

4


https://www.scirp.org/journal/paperinformation.aspx?paperid=78836
https://www.scirp.org/journal/paperinformation.aspx?paperid=78836
https://www.scirp.org/journal/paperinformation.aspx?paperid=78836
https://www.ipcc.ch/report/ar5/wg1/

auf die Temperatur am Boden durch Strahlungseffekte haben (Robinson und Catling, 2012, An Analytic Ra-
diative-Convective Model for Planetary Atmospheres). Konvektion in den Atmospharen in Verbindung mit
der Planetengravitation fihr dazu, dass der Temperaturverlauf dem adiabatischen Gesetz gehorcht, s. Ka-
pitel dazu. Die konvektiv-adiabatische Rechnung fiir den wolkenbedeckten Aquator ergibt die richtige Tem-
peratur, ohne strahlungsbedingten ,Treibhauseffekt* (https://www.youtube.com/watch?v=gNwQCSDOs4U)!
~Treibhausgase” wirken sich nur bei klarem oder schwach bedecktem Himmel aus, warmend bei normaler
Temperaturschichtung, leicht kihlend bei Inversionslage. Dazu spater mehr. Sie bewirken eine globale
Temperaturerhéhung von deutlich weniger als 33 °C.

Wie funktioniert das Gartner-Treibhaus?

fr. o Nicht die Riickstrahlung des infrarotun-
durchlassigen Fensterglases erhoéht die
Temperatur - wie von den Treibhaus-
theoretikern urspriinglich angenommen wur-
de - sondern der fehlende Luftaustausch. Die
Glashaustheorie wurde bereits vor Uber 100
Jahren von Prof. Wood widerlegt, steckt aber
immer noch in den Kopfen schlecht informierter
Klimaalarmisten, beispielsweise von Greenpe-
ace. Jeder kann den Versuch selbst machen:
Fensterglas wirkt nicht besser als infrarot-durchlassige Plastikfolie, wie jeder Géartner weil3. Das Bild zeigt
die Versuchsanordnung von Prof. Nahle (www.justproveco2.com/papers/Nahle2011GreenhouseEffect.pdf).
Die Vorstellung mancher Treibhaustheoretiker vom riickstrahlenden Glas* als Ursache fiir die War-
me ist falsch.

Wie wirken , Treibhausgase* bei klarem Himmel?

Der Effekt von infrarotaktiven , Treibhausgasen* wird ebenfalls oft falsch erklart. Auf der Seite der englisch-
sprachigen Wikipedia, die weniger Fehler enthélt als die deutschsprachige Seite, steht z. B. der Satz ,, Treib-
hausgase wie Wasserdampf, Kohlenstoffdioxid und Methan stellen dabei ein Hindernis fir die Wérmestrah-
lung dar und streuen einen Teil davon zurtick zur Oberfldche." Gase streuen praktisch keine Warmestrah-
lung. Was passiert wirklich?

Beginnen wir mit der Warmequelle: Durch Kernfusionsprozesse ist die Sonne im Inneren mehrere Millionen
Grad Celsius heil3. An ihrer ,Oberflache”, also in dem Bereich, in dem die elektromagnetischen Wellen die
Sonne verlassen, hat sie eine effektive Temperatur von knapp 5800 Kelvin, etwa 5500 °C. Die Sonnen-
strahlen erreichen nach etwas mehr als 8 Minuten die Erde. Sie decken einen breiten Wellenlédngenbereich
ab, wie man an der gelben Flache in dieser Darstellung der spektralen Strahlungsintensitat sieht (Robert A.
Rohde, https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=24648395).

Spectrum of Solar Radiation (Earth) Das Maximum liegt bei Wellenlangen von 500 Na-
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gase konnen bei bestimmten Wellenlangen elektro-
magnetische Strahlung absorbieren. Die Energie
eines ,passenden” Photons wird in Molekllschwin-
gungen (Rotation, Vibration), die gleichbedeutend mit Warme sind, umgewandelt. Die wichtigsten Wellen-
langenbereiche, in denen das passiert, sind in der Grafik mit den Molekilbezeichnungen gekennzeichnet:
bei kurzen Wellenlangen (UV-Bereich um 250 nm) Ozon (Os), bei groReren Wellenlangen hauptsachlich
Wasserdampf (H.O) und Kohlendioxid (CO,).
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Wolken und Erdoberflache reflektieren zusammen im Mittel 30 % der einfallenden Sonnenstrahlung. Wol-
ken und Atmosphére absorbieren 23 %, ein kleiner Teil wird gestreut (Rayleigh scattering, ist bei kleinen
Wellenlangen starker als bei grof3eren, deshalb ist der Himmel blau). 47 % werden vom Erdboden und den
Wasserflachen absorbiert, wodurch sie sich erwdrmen, oder von den Pflanzen bei der Photosynthese auf-
genommen. Erdoberflache und Atmosphéare (inklusive Wolken) schicken ungeféhr so viel Energie in Form
von Infrarotstrahlung in den Weltraum zuriick, wie die Erde von der Sonne erhalt. Die Abstrahlung von fes-
ten Koérpern hat im Allgemeinen die von Max Planck im Jahr 1900 ermittelte Charakteristik (spektrale Leis-
tungsdichte von schwarzen Kdrpern far verschiedene Kdrpertemperaturen, von
https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=60809691):

Plancksches Strahlungsspektrum Die rote Kurve (300 K) ist nahe an der mittleren
ol N — Erdoberflachentemperatur von 288 Kelvin (15 °C).
] Aus der logarithmischen Darstellung der Abszisse
(Wellenlange in Mikrometer) ist nicht sofort ersicht-
lich, dass im Bereich von 4 bis 5 Mikrometer (um)
etwa die gleiche Leistung abgestrahlt wird wie zwi-
schen 40 und 41 um. Anders ausgedrickt: grofl3e
Wellenlangen haben einen wesentlich grof3eren
Einfluss auf die abgestrahlte Energiemenge als
kleine Wellenléangen. Die Intensitat ist zudem stark
von der Wellenldnge abhangig. Bei 15 pm ist die

Spektrale spezifische Ausstrahlung [W/(m? pm)]
Spektrale Strahldichte [W/(m? um sr)]

R [ STk T~ Abstrahlung etwa 30-mal so stark wie bei 4 um.

01 1 10 100 Die gelbe Kurve ist die eines schwarzen Koérpers
Wellenlange [um] mit der effektiven Temperatur der Sonne.

00 Ultraviolet Visible Mear-R Infrared Far-Infrared Microwave Der Absorptionseﬁekt der "Treibhausgase“ Was-

i Il serdampf (H,0), Kohlendioxid (CO5) und Ozon (Os)

60 Total ist in dieser Grafik dargestellt (von

:g https://randombio.com/co2.html). Die Abszisse gibt

0 wieder die Wellenlange in Mikrometern an, die Or-

_ U 0o dinate die jeweilige Absorption des Gases durch

2 50 = die Atmosphare bei klarem Himmel. Kohlendioxid

S o o absorbiert bei 2, 4 und 15 Mikrometer Wellenlange.

S 100 Aus obigen Uberlegungen folgt, dass fiir die Ab-

ey o, sorption nur das Wellenldangenband bei 15 pm re-

. levant ist. In diesem Bereich absorbiert auch Was-

16D serdampf. In der Mitte des 15 pm Bandes ist die

50 H.0 Absorption durch CO, gesttigt (100 %), d. h. mehr

0 CO; bewirkt hier keine zusatzliche Absorption. In

01 Ty s e den Flanken der Absorptionskurve, bei 14 pm und

Wavelength (microns) 16 um, bewirkt eine hohere CO.-Konzentration

eine zusatzliche Absorption. Berechnungen unter der Voraussetzung wolkenlosen Himmels ergeben, dass
bei Verdopplung des CO,-Gehalts durch diese zusétzliche Absorption eine Erwarmung zwischen 0,7 °C
und 1 °C eintreten wirde.

Die von den , Treibhausgasmolekilen® absorbierte Energie wird im Allgemeinen nicht in Form von Strahlung
wieder abgegeben, sondern durch Kollision mit anderen Luftmolekilen an diese in Form von kinetischer
Energie (= Warme). Durch Konvektion wird diese Warme in der Atmosphare verteilt, auch Richtung Boden.

CO; in der Atmosphare: kiihlt es oder warmt es?

Ob CO, warmt oder kihlt, ist ja die Gretchenfrage. Kiihlt CO. die Atmosphére, wie manche behaupten? Wo
kann man das am besten feststellen? Dort, wo die Luftfeuchtigkeit sehr niedrig ist, denn Wasserdampf
kommt im Mittel in wesentlich h6herer Konzentration in der Atmosphéare vor als CO, und absorbiert Infrarot-
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strahlung breitbandiger als CO,, wie obige Kurven zeigen, ist also ein wesentlich starkeres, meist dominie-
rendes ,Treibhausgas“. Deswegen brauchen die Klimaalarmisten die angeblich stark positive Wasser-
dampf-Ruckkopplung, um auf ihre hohen Klimasensitivitdtswerte zu kommen. Schauen wir uns an, was in
Gebieten mit niedriger Luftfeuchtigkeit passiert.

Die nachste Grafik zeigt die vom Nimbus 4 Satelliten gemessenen Emissionsspektren (Leistungsdichten)
bei wolkenfreiem Himmel im infraroten Bereich fur (von oben) Sahara, Mittelmeer und Antarktis (Barrett
2005). Die Wellenzahl (wavenumber) pro cm gibt an, wie viele Wellenl&dngen der emittierten Frequenz in ei-
nen Zentimeter passen. Die IR-Strahlung stammt vom Boden und von der Atmosphére. Das CO.-Absorpti-
onsmaximum bei 15 pm entspricht einer Wellenzahl von 660 pro cm. Die gestrichelten Linien reprasentie-
ren die Emissionsspektren von schwarzen Strahlern mit den an den Linien vermerkten Temperaturen in
Kelvin.

Das Spektrum der Sahara zeigt im atmosphari-
schen Fenster (800 bis 1000 pro cm, die Atmo-
sphéarengase absorbieren hier kaum), dass die Bo-
dentemperatur (nicht identisch mit der Lufttempe-
ratur) etwa 320 K betrug (47 °C), es wurde also
gegen Mittag aufgenommen. Im Weltall kommt von
der vom Boden abgestrahlten Leistung nicht alles
an, weil H,O, CO; und Os anteilig absorbieren. Bei
Wellenzahlen unter 600 pro cm absorbiert Wasser-
dampf, bei 1040 pro cm das Ozon der Stratosphéa-
re (9,6 um Wellenlange). Die Emission der CO.-
Molekiile (bei 660 cm™) erfolgte bei einer mittleren
Temperatur von 218 K (-55 °C). Das entspricht ca.
10 km Hohe. Die Emissionsspektren von Sahara
und Mittelmeer zeigen, dass bei klarem Himmel
o CO; einen Teil der vom Boden abgestrahlten Ener-
oo el Pl B 1=ee oo s gie zurlickhalt, also zur Erwarmung der Atmospha-
re beitragt.
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In der Antarktis (untere Kurve in obiger Grafik) sieht es anders aus. Die Bodentemperatur betrug am Tag
der Messung ca. 200 K (-73 °C). Die Emission der CO,-Molekiile (Wellenzahl 600 bis 700 cm™) erfolgte bei
einer mittleren Temperatur von ca. 215 K. Das liegt an der bestandigen Inversionswetterlage, die im Winter-
halbjahr besonders ausgepragt ist. Gebiete mit starker Inversion gibt es auch in der Arktis und oft Gber dem
Pazifik vor der amerikanischen Kiste. In Summe bestimmen Inversionslagen etwa 10 % der globalen Ober-
flache. In diesen ist die Energieabstrahlung von der warmen Atmosphéare hoher als vom kalten Boden.

Eine Zunahme des CO.-Gehalts bewirkt in Inversionsgebieten deshalb eine zusatzliche Kiithlung
(Schmithisen et al., Geophys. Res. Lett., 2015, How increasing CO2 leads to an increased negative
greenhouse effect in Antarctica).

T Es fehlt noch, wie sich CO; bei optisch dicken Wol-
B oaoie UL W 1 0 0f 4 z ken auswirkt. Das zeigt diese Grafik
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Figure 1. Clear sky and cirrus anvil spectra from a satellite somewhere over the Western Tropical

Pacific circa 1970-72. Credit: G. W. Petty (2004).

Die untere Kurve wurde uber einer Gewitterwolke
(Thunderstorm Anvil) aufgenommen und zeigt keinerlei Einbriiche. Die effektive Emissionstemperatur
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betrug 210 K (-63 °C). Die Emission der CO,- und Os-Bénder fand bei im Mittel nur minimal héheren Tem-
peraturen statt. Dass beim Vorhandensein hoher, dicker Wolken der Anteil von CO; unter diesen Wolken flr
den Energiehaushalt der Atmosphare keine Rolle spielt, also keine Erwarmung bewirkt, bestéatigt auch der
Klimaforscher Prof. Richard Lindzen (On_Climate Sensitivity, 2019). Die Emission durch Wasserdampf
spielt ebenfalls keine Rolle, weil die Luft Uber Gewitterwolken extrem trocken ist. Sind hohe, dicke Wolken
vorhanden, ist der Energiehaushalt der Atmosphare unabhéngig von der Konzentration infrarotabsorbieren-
der Gase, weil die Wolken breitbandig die Infrarotstrahlung absorbieren. Das ist auf der Erde genauso wie
auf der Venus oder dem Jupiter mit ihren vollig unterschiedlichen Atmosphéaren (s. Kapitel dazu).

Zusammengefasst haben wir eine Erwarmung durch CO; bei klarem Himmel, falls keine Temperatur-
inversion vorliegt, eine Abkiihlung durch CO; in den Inversionsgebieten und praktisch keinen Ein-
fluss durch CO., wenn hohe, optisch dicke Wolken vorhanden sind.

. Wird sich der CO.-Anteil in der Atmosphére verdoppeln?

Der ,Weltklimarat® IPCC (Intergovernmental Panel on Climate Change) hat verschiedene Szenarien fir die
von Menschen verursachten COz-Emissionen entwickelt. Das Szenario SSP-8.5 geht davon aus, dass die
CO.-Emissionen stark ansteigen werden, bis auf fast das Dreifache des heutigen Wertes um das Jahr
2080. Das ist vollig unrealistisch, wird aber als ,,Business as usual* tituliert. Realistischer ist, dass die Emis-
sionen global auf dem heutigen Niveau verharren und ab 2030 leicht zuriickgehen werden. Wenn die CO »-
Aufnahme durch Ozeane und Pflanzen richtig beriicksichtigt wird, ergibt sich damit ein Anstieg des CO»-An-
teils in der Atmosphéare von heute 420 ppm (0,042 %) auf 480 ppm bis zum Ende des Jahrhunderts (Deng-
ler und Reid, 2023, https://www.preprints.org/manuscript/202302.0393/v1). Statt einer Verdopplung also
nur 15 % mehr. Selbst wenn die Emissionen nicht zurlickgehen, sondern weiter konstant bleiben, wird der
CO.-Anteil nicht hoéher als auf 515 ppm steigen, also nur 25 % mehr als heute.

Klimasensitivitat von CO; inklusive Riickkopplungen und Temperaturanstieg bis zum Jahr 2100
Unter Klimasensitivitat versteht man die Temperaturerh6hung bei einer Verdopplung des CO.-Gehalts.
Diese Verdopplung allein reicht in keinem der zig verschiedenen IPCC-Treibhausmodelle fir eine Tempera-
turerhohung von mehr als 1 °C aus. Also mussten Verstarkungsmechanismen eingefiihrt werden, um Alarm
schlagen zu kénnen. Als wichtigsten Mechanismus erachtet das IPCC die Wasserdampf-Ruckkopplung.
Wasserdampf ist ein wesentlich starkeres ,Klimagas” als Kohlendioxid, was an seinem breiteren Absorpti-
onsspektrum und seiner héheren Konzentration in der Atmosphare liegt. In den Berichten des IPCC (z. B.
Climate Change 2013, Kapitel TS.3.7 Climate Feedbacks) steht, dass durch die globale Erwarmung der
Wasserdampfgehalt in der Luft zunimmt, dadurch die Gegenstrahlung weiter steigt und es dadurch — und
durch ,andere Rickkopplungen® - zu dem ,berechneten® Wert von 1 bis 6 °C fur die Klimasensitivitat
kommt. Abgesehen davon, dass die Spanne von 1 °C bis 6 °C schon zeigt, dass das grobe Schéatzungen
sind, die nicht nur auf physikalischen Gleichungen beruhen kénnen, ist es nicht so einfach, Ruckkopplun-
gen zu verstehen.

Die Klimamodellierer von NASA GISS (Goddard Institute for Space Studies, alarmistisch seit James Han-
sen 1981 die Leitung Ubernahm https://www.nasa.gov/topics/earth/features/vapor_warming.html) beschrei-
ben das so: “Zunehmender Wasserdampf flihrt zu wédrmeren Temperaturen, wodurch mehr Wasserdampf
in die Luft aufgenommen wird. Erwdrmung und Wasseraufnahme nehmen in einem sténdigen Kreislauf zu .*
Und wo hort diese positive - also verstarkende - Riickkopplung auf? Wer sagt dem Wasserdampf, dass er
mit dem Teufelskreis — mehr Wasserdampf, héhere Temperatur, noch mehr Wasserdampf — bei 1 °C oder
6 °C aufhoren soll? Und wer sagt dem Wasserdampf, dass er den Teufelskreis erst starten darf, wenn der
Kohlendioxidgehalt steigt und nicht schon, wenn die Sonnenstrahlung zunimmt, das Meereis zurtickgeht
oder EIl Nifio mal wieder hyperaktiv ist? Alle verlustarmen Systeme mit insgesamt positiver Riickkopp-
lung sind instabil, das weil3 jeder Ingenieur, der sich mit Regelungstechnik befasst hat. Lokal und zeitlich
begrenzte positive Rickkopplungen (z.B. die Eis-Albedo-Ruckkopplung durch die jahreszeitlich veranderli-
che Meereisflache) schlie3t das nicht aus. In jedem stabilen System liberwiegen langfristig negative, d.
h. dampfende Riickkopplungen. Dass das Klimasystem stabil ist, zeigen die geringen Temperatur-
schwankungen uber die letzten 10 000 Jahre.

Positive Rickkopplungen im Klimasystem missen durch gleichzeitige - und starkere — negative Rickkopp-
lungen durch z. B. zunehmende Bewdlkung (es wird mehr Sonnenstrahlung ins All reflektiert) und/oder ei-
nen reduzierten Temperaturgradienten (geringere Erwarmung unter Wolken) kompensiert werden. Richard
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Lindzen, emeritierter Professor flr Meteorologie am MIT, verglich die Oberflachentemperatur der tropischen
Meere mit Satellitenmessungen der abgestrahlten Energie und den IPCC-Klimamodellen und stellte fest:
»Alle Modelle stimmen in Bezug auf positive Riickkopplung tiberein, und alle Modelle stimmen mit
den Beobachtungen iiberhaupt nicht iiberein.“

John Clauser, der 2022 den Physik-Nobelpreis erhielt, sagt dazu, dass die Wolken der natiirliche Ther-
mostat der Atmosphére sind. Die falsche Annahme verstarkender Rickkopplungen ist in der Klimawis-
senschaft so beliebt wie die falsch berechneten 33 °C Temperaturerh6hung durch die ,Klimagase” oder der
angebliche ,galoppierende Treibhauseffekt auf der Venus*. Weil die Rickkopplungen insgesamt negativ
sein missen, muss die Klimasensitivitdt von CO; inklusive Riickkopplungen weniger als die 1 °C von CO.
allein betragen. Sie wird in Ver6ffentlichungen von Wissenschatftlern, die sich auch messtechnisch mit Ri-
ckkopplungen befassen, mit 0,5 °C bis 0,7 °C angegeben (Harde, Lindzen und Choi). Die kihlende Wir-
kung in Inversionsgebieten und die Wirkungslosigkeit unter hohen, dichten Wolken, wird dabei aber nicht
immer berlcksichtigt. Was bedeutet das in Summe fir die Gleichgewichtsklimasensitivitat? Meine konser-
vative Schatzung: Der warmende Einfluss liberwiegt, liegt aber deutlich unter dem, was die IPCC-Mo-
delle prophezeien: bei einer Verdopplung des CO,-Gehalts in der Atmosphére erhéht sich die Tem-
peratur um etwa 0,5 °C. Kombiniert mit dem moderaten Anstieg des CO2-Gehalts ergibt das einen Tem-
peraturanstieg (abgesehen von nattrlichen Schwankungen) bis zum Jahr 2100 von 0,1 °C bis 0,2 ° und ist
damit vollig unkritisch. Wer sich an dem Wort Schéatzung stort, sei darauf hingewiesen, dass es im 2021er
IPCC-Bericht 3075-mal vorkommt (estimat...).

Klimamodelle sind instabil und beinhalten unphysikalische Korrekturen

Unverstandene Rickkopplungseffekte sind wohl auch der Grund dafir, dass selbst die neuesten Klimamo-
delle CMIP6 (Coupled Model Intercomparison Project) im Allgemeinen nicht in der Lage sind, die Klimasen-
sitivitéat zu berechnen. Das IPCC gibt das auch zu und schreibt im aktuellen Bericht (IPCC Climate Change
2021: The Physical Science Basis, Kapitel 7.5.6): ,Trotz jahrzehntelanger Modellentwicklung ... hat es
keine systematische Konvergenz in Modellschétzungen fiir die Klimasensitivitdt gegeben. Die Band-
breite der Klimasensitivitét ist fiir CMIP6 gréBer als fiir CMIP5.“

20 Die grof3e Divergenz der Modelle sieht
Global (60N-60S) Sea Surface Temperatures, 1979-2021 . ; .
CMIPE Models vs. Ovservations man in _der Grafik. Dle. schwarze Kurve
stellt die von Satelliten gemessene
Oberflachentemperatur der Ozeane
zwischen den Breitengraden 60°N bis
60°S dar. Die bunten Kurven repra-
sentieren 68 Klimamodellsimulatio-
nen, die innerhalb des Zeitraums von
1979 bis 2021 um etwa den Faktor 7
divergieren
(https://www.drroyspencer.com/wp-
content/uploads/68-models-vs-
y 0bs-1979-2021-oceans-Fig01.jpg). Der
Observations - . . . !
(ERSSTVS) Offentlichkeit wird immer vorgegaukelt
O o 1o 198 1988 1991 1950 1997 2000 2003 006 2000 012 2015 2018 som 20 20m wme  #QIE VViSSENSchaft ist sich einig“. Das
YEAR trifft jedoch nicht einmal fur diejenigen
zu, die dem IPCC zuarbeiten, ganz zu schweigen von denjenigen, die den Alarmismus des IPCC ablehnen.
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Aber es kommt noch ,besser, denn Klimamodelle beinhalten unphysikalische Korrekturen. Das hat
der US-Amerikaner Willis Eschenbach anhand des Klimamodells ModelE der NASA dokumentiert
(https://www.netzerowatch.com/climate-models-behind-net-zero-policies-are-thoroughly-flawed/). Ein Bei-
spiel: ,Das bedeutet, dass es einen Code zur Berechnung der Albedo des Meereises gibt, der aber manch-
mal zu unrealistischen Ergebnissen fiihrt. Aber anstatt herauszufinden, warum das so ist, und dann das
Problem zu beheben, ersetzt das NASA-Team einfach den schlechten Wert durch den entsprechenden
Hoéchst- oder Mindestwert. Wissenschaft vom Feinsten!” Sein Fazit. ,Die derzeitigen Klimamodelle... sind
weit davon entfernt, als Entscheidungsgrundlage fiir die é6ffentliche Politik geeignet zu sein."
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Werden ,,Kipppunkte* iberschritten?

Als ,Kipppunkte* werden Elemente im Klimasystem der Erde bezeichnet, die angeblich empfindlich auf eine
Uberschreitung bestimmter Temperaturwerte reagieren und dann in einen anderen Zustand unumkehrbar
~umkippen®. Diese Theorie wurde mit einer Publikation 2008 popular (Lenton, Rahmstorf, Schellnhuber et
al.: Tipping elements in the Earth’s climate system, Proceedings of the National Academy of Sciences,
2008). Im 2019 verdffentlichten ,,Update” vom gleichen Autorenteam mit der Uberschrift ,,Raising
the Alarm* tauchen funf der urspriinglich vermuteten Kipppunkte plétzlich nicht mehr auf, unter an-
derem die Ergriinung der Sahara, weil dieser Punkt offenbar zu wenig alarmistisch war (Lenton, Rahmstorf,
Schellnhuber et al.: Climate tipping points — too risky to bet against, nature, 2019). Die vier weiteren ge-
kippten Kipppunkte und die meisten anderen sind mittlerweile widerlegt: Die Dirren im Amazonasgebiet
nehmen nicht zu, die Waldbr&nde nehmen nicht zu, sondern ab, das arktische Meereis nimmt seit 2007
nicht ab, die Korallenriffe sterben nicht auf breiter Front. Details dazu in den néchsten Kapiteln.

Wenn es die Kipppunkte gédbe, wiren sie im Atlantikum vor 5000 Jahren tiberschritten worden, als
die Sahara griin und Island praktisch gletscherfrei war, weil es deutlich warmer war als heute. In den
vergangenen Zwischeneiszeiten war es noch warmer, aber die folgenden Eiszeiten konnte das nicht aufhal-
ten. Allein die Klimageschichte zeigt also, dass die Theorie der Kipppunkte unhaltbar ist und palaoklimati-
schen Erkenntnissen widerspricht.

»Kipppunkt“ Waldbrande? Sie nehmen global ab!

CAMS GFASV1.2 Annual Global Total Wildfire Carbon Emissions Jedes Jahr hat seine Waldbrand-,Hotspots* und
andere Regionen bleiben dagegen verschont.
Der Copernicus Atmosphere Monitoring Service
(CAMS) der EU meldet dazu am 13.12.2022:
,Unsere Uberwachung von Waldbrénden und
Vegetationsbrénden im Allgemeinen zeigt, dass
die Emissionen auf globaler Ebene im Zusam-
menhang mit Landnutzungsénderungen und
ricklaufigen Savannenbrénden in den Tropen
weiter abnehmen.” Das hat dazu gefuhrt, dass
2022 das Jahr mit den wenigsten Waldbran-
den seit Beginn der Aufzeichnungen im Jahr
2003 war, auch wenn die meisten Medien et-
was anderes behaupten. Belegt wird die Mel-

? 2005 2000 2005 2020 dung des CAMS mit der Grafik, welche die jéhr-

lichen Emissionen an Kohlenstoff aus Wald-

brénden von 2003 bis 2022 zeigt: Die Emissionen und damit die AusmaBe der Brande sind deutlich

riicklaufig. Das interessiert keinen Medienkonzern und keinen nach Publicity heischenden Klimaalarmis-

ten, also konzentrieren sich die tblichen Verdachtigen auf Angst machende Bilder von Waldbrénden, deren
Ursache fast immer Brandstiftung ist — fahrlassig oder beabsichtigt.
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Die hysterischste Uberschrift erfand die ,taz* fur die Waldbrande in Australien: Das , Tschernobyl der Klima-
krise“. Kein Wunder, dass Klimaangst ein zunehmendes psychisches Problem unter Jugendlichen ist. Jour-
nalisten, die diese Angste schiiren, machen sich schuldig!

»Kipppunkt“ schmelzende Polkappen? Sie sind global stabil!

JAlle Gletscher in Ostgrénland schmelzen rapide... Es kann ohne Ubertreibung gesagt werden, dass die
Gletscher, wie jene in Norwegen, vor der Mdglichkeit eines katastrophalen Zusammenbruchs stehen” sagte
Prof. Hans Ahimann, schwedischer Geologe (https://www.newspapers.com/newspage/89276088/). Er sag-
te das 1939, auf dem letzten Hohepunkt der Atlantischen Multidekaden-Oszillation (s. weiter unten).
Eine Arbeit, die alle langjahrigen Wetterstationen an Gronlands Kisten ausgewertet hat, kommt zu dem Er-
gebnis, dass die Temperaturen im Zeitraum 2001 bis 2012 im Winter/Friihjahr/Sommer/Herbst nur um ca.
1,6/0,1/0,8/0,5 °C hoher waren als in den Jahren 1921-1950 (Recent warming in Greenland in a long-term
instrumental (1881-2012) climatic context - Hanna, 2012). Der Temperaturanstieg in 70 Jahren betrug
also nur etwa 0,5 °C fiir die Monate, in denen das Eis schmilzt.
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Eine andere Arbeit zeigt, dass der Temperaturanstieg Gronlands in den 50 Jahren von 1880 bis 1930 gro-
Ber war als in den letzten 50 Jahren (Greenland ice sheet mass balance: a review — Khan 2015, Grafik auf
nachster Seite):
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Gronlands Eiskappe hat eine Nord-Sud-Ausdehnung von 2400 km und erstreckt sich von Meereshthe bis
auf fast 3700 m tber Null. Dass das Wetter und das Klima nicht tberall gleich sind und die Gletscher im
Sommer — wenn die Sonneneinstrahlung ber 24 Stunden starker ist als am Aquator - schmelzen, ist lo-
gisch. Was bedeuten also kalbende Gletscher und Schmelzwasserbache auf dem Eis flr die gronlandische
Eismasse?

Insgesamt verliert Grénlands Eiskappe seit Mitte des 19. Jahrhunderts - dem Ende der kleinen Eiszeit -
jahrlich im Mittel 100 Gigatonnen (Gt) an Masse (Kjeldsen et al., nature, 2015, Spatial and temporal distri-
bution of mass loss from the Greenland Ice Sheet since AD 1900), verstarkt in den Jahren 1998 bis 2012
(s. Atlantische Multidekaden-Oszillation). Die Eisschmelze 2012 war ungewdhnlich stark, aber nicht
,Sschlimmer denn je zuvor‘. Ahnliche Schmelzraten gab es wahrend der mittelalterlichen Warmphase im
Jahr 986 und wahrend der warmsten Phase des Holozéans, im Atlantikum (Melt in the Greenland EastGRIP
ice core reveals Holocene warm events, Westhoff et al., Climate of the Past, 2022). Bei einer Rate von 100
Gt pro Jahr wiirde es Ubrigens etwa 25 000 Jahre dauern, bis das Eis ganz geschmolzen ist. Das wird na-
turlich nicht passieren, weil vorher die nachste Eiszeit kommt. Milankovic lasst grifen. In den Jahren 2017
und 2018 hat Gronland an Eismasse gewonnen. Im Jahr 2022 war der Massenverlust mit nur 84 Gt un-
terdurchschnittlich (http://polarportal.dk/en/news/2022-season-report/), etwa so viel wie im Mittel der Jahre
1900 bis 1983 und nur etwa halb so viel wie in den Jahren um 1920 (Greenland Ice Sheet Mass Balance
Reconstruction. Part |I: Surface Mass Balance (1840-2010), Box, Journal of Climate, 2013). Eine NASA-
Studie aus dem Jahr 2015 zeigt, dass die Antarktis an Eismasse gewinnt, obwohl die Gletscher kalben
- was sie schon immer gemacht haben (https://www.nasa.gov/feature/goddard/nasa-study-mass-gains-of-
antarctic-ice-sheet-greater-than-losses). Ausgewertet wurden die Radar-Héhenmesser an Bord des euro-
paischen ERS-Satelliten und der Laser-Hohenmesser an Bord von ICESat. Der Eiszuwachs in der Ant-
arktis betrug in den Jahren 1992 bis 2008 im Mittel so viel wie der langjahrige mittlere Eisverlust
Grénlands: 100 Gt pro Jahr. Die Begriindung furr den Eiszuwachs: ,Am Ende der letzten Eiszeit wurde die
Luft wérmer, hat deshalb mehr Feuchtigkeit iber den antarktischen Kontinent gebracht und die Schneefall-
menge hat sich verdoppelt.*

Die antarktische Schelfeisflache ist in den Jahren 2009 bis 2019 um 5305 km? gewachsen
(https://tc.copernicus.org/articles/17/2059/2023/). Der Massenzuwachs des Schelfeises betrug 661 Gt. Im
Bereich der deutschen Neumayer-Station am Rand der Antarktis wachst die Schnee- und Eisschicht jahr-
lich um bis zu 2 m (https://de.wikipedia.org/wiki/Neumayer-Station_III).

Der Meeresspiegelanstieg durch das ,,Schmelzen der Polkappen® betragt in Summe: 0 mm pro Jahr.

»Kipppunkt“ sterbende Korallenriffe? Von Messungen widerlegt!

Im 2019 veroéffentlichten ,Update* der Kipppunktetheorie kamen die Korallenriffe hinzu mit der Uberschrift
~grof3flachiges Absterben“. Korallen sind aber Lebewesen und kdnnen sich an Veranderungen adaptieren.
Die Australier haben das fiir das am besten tUberwachte und gréfdte Korallenriff der Erde dokumentiert: ,,Die
kontinuierliche Erholung der Korallen fiihrte zu einem 36-Jahres-Hoch (iber zwei Drittel des Great
Barrier Reef’ (https://www.aims.gov.au/monitoring-great-barrier-reef/gbr-condition-summary-2021-22). Der
Zuwachs war im ndérdlichen und im mittleren Drittel, da, wo die Wassertemperaturen am hochsten sind.
Also auch hier wieder falscher Alarm. AuRerdem gehen die Koralleninseln nicht unter. Das musste die New
York Times am 27.6.24 zugeben.
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15. Globale Meeresspiegelveranderung von 1880 bis 2010: keine Beschleunigung des Anstiegs!

20/

' T Die Auswertung von global verteilten Messstationen seit

= f:\:;;‘jzj;‘ i‘:'zfcz‘m}' 1880 ergibt das linke Bild, in dem die Meeresspiegelkurven
’E‘ — Ray & Douglas, 2011 dreier Forschergruppen ubereinander gelegt sind (IPCC
= : ARS5, https://tinyurl.com/y3k3dnd5, Figure 3.13a). In den
E sof letzten 140 Jahren stieg der Meeresspiegel im Schnitt um
& etwa 1,8 mm pro Jahr. Von Mitte der 1950er Jahre bis
% LAV TN etwa 1990 war der Anstieg vor allem durch die vielen Stau-
B Nﬁ‘" ] dammprojekte reduziert. Die hielten einen grofRen Teil des
Regenwassers zurtick (https://tinyurl.com/yxvg994b). Seit
'1010550 eS0TI 90— 9503550 1990 ist der Anstieg wieder genauso steil wie er von 1880
Vear bis 1905 war, als der CO,-Gehalt in 25 Jahren nur um

7 ppm zunahm. Jetzt steigt der CO2-Gehalt aber siebenmal so schnell. Es gibt keine Beschleunigung
des Anstiegs des Meeresspiegels und damit auch keine Korrelation mit dem CO2-Gehalt der Atmo-
sphére.

Im Gegenteil, fiir die Jahre 2005 bis 2012 ergibt eine Auswertung von Satellitendaten (Altimeter,
GRACE) und Bojen (ARGO) einen Anstieg von nur 1 mm pro Jahr (IPCC-Bericht von 2013, fig. 3.13d).
An den deutschen Kiisten steigt der Meeresspiegel seit Giber 150 Jahren konstant mit 1 bis 2 mm pro Jahr.
Hier das Beispiel Wismar (https://tidesandcurrents.noaa.gov/sltrends/sltrends_station.shtml?id=120-022).
120-022 Wismar, Germany 1.44 +/- 0.09 mm/yr Den gleichen geringen und

7.80

7.65 - Zt:'::,':;L’E:’:;::;:".:'.Z,’f:." . @ gleichmaBigen Anstieg stel_lt
750 | | o et witnthe |~~~ ————mm e — | man fir viele Orte weltweit
R e U — fest, nur nicht fir GroRstadte,
) e LR E e “A-E= 4= b _J [ ! - die in das weiche Sediment
S ros - R r— Juliid Dl Lk | ——— ' o -|  von Flussmindungen gebaut
= eoo | - SN A A - i " L ““ ' ‘.‘ e e wurden, wie z. B. New Or-
ers|l- — T T T I—H—— L T RS leans und Djakarta. Dort sin-
e ken die Stadte in den Unter-
e smsowespavs  O7UNG, auch wegen  der
1840 1850 1860 1870 1880 1890 1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990 2000 2010 2020 Grundwasserentnahme.

uUnd warum liest und hért man in den Medien immer von 3 mm pro Jahr? Weil die NASA-Satelliten Topex,
Jason-1 und Jason-2 dieses Ergebnis lieferten. Zugegeben, das war nicht ganz richtig formuliert. Nattrlich
liefern die Messinstrumente an Bord dieser Satelliten nicht so ein Ergebnis. Da muss man ziemlich viel fil-
tern, Messwerte auswahlen und interpretieren bis ein halbwegs brauchbarer Wert herauskommt, der den
svorstellungen“ entspricht. Schlie3lich flogen die Satelliten in 1340 km H6he und konnten den Abstand von
der Meeresoberflache mit einer angeblichen Genauigkeit von etwa 2 cm messen, was ich fir optimistisch
halte, angesichts der Tatsache, dass die verwendeten Radar-Hohenmesser eine Wellenldnge von 6 cm
verwendeten  (https://en.wikipedia.org/wiki/Ocean_Surface Topography Mission#Ocean_altimetry). Das
ist, wie wenn man mit dem Meterstab die Dicke eines Haares messen mochte. Die jahrliche Veranderung
betragt -4 mm bis +6 mm im Mittel und jedes Jahr sind die Winde, Stromungen, Temperaturen, Wellen,
Luftfeuchtigkeit, Meereisbedeckung etc. anders.

Die Europaer hatten auch einen Satelliten fiir solche Messungen. Der hiel3 Envisat, kostete 2,3 Mrd. Euro
und hat urspringlich ein Ergebnis von 0,48 mm pro Jahr ,geliefert. Weil die ESA aber offenbar nicht so
viel Vertrauen in ihre Algorithmen hat wie die NASA, wurde nach dem Ende der Mission eine ,,An-
passung“ (Erhéhung) um 2 mm pro Jahr vorgenommen, damit es ,passt”
(https://earth.esa.int/eogateway/documents/2014/37627/Envisat-RA-2-MWR-reprocessing-impact-on-
ocean-data.pdf). Das ,data reprocessing” ist nicht wirklich erklart. Zum Vergleich: Militarische Radar-HO-
henmesser, die im gleichen Frequenzbereich arbeiten, haben eine Auflésung von knapp einem Meter auf 1
km Entfernung.

Damit stellt sich die Frage, ob das Ergebnis etwas mit Wissenschaft oder mit Politik zu tun hat.
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16.

17.

Das Jahrhundert-Hochwasser im Ahrtal kommt alle hundert Jahre

Das Unwetter im Ahrtal Mitte Juli 2021 war eine Katastrophe fir alle Betroffenen. Eine Wetterlage, wie sie
nur etwa alle hundert Jahre vorkommt, fihrte zu tagelangem Starkregen und Uberflutungen, die vielen Be-
wohnern des Ahrtals das Leben gekostet haben. Man kann nur hoffen, dass es wieder hundert Jahre dau-
ert und bis dahin die Menschen etwas gelernt haben aus dieser Katastrophe, oder aus der vom Juni 1910,
die 52 Menschenleben kostete (https://de.wikipedia.org/wiki/Hochwasser_der_Ahr_am_13. Juni_1910).
Weitere schlimme Hochwasser gab es 1719 und 1601.

Das starkste Hochwasser war im Juli 1804 - also vor der Industrialisierung und noch wahrend der
Kleinen Eiszeit - das 63 Menschenleben forderte und groRere Sturzfluten mit sich brachte als das
Unwetter von 2021. ,Kaiser Napoleon gab aus seiner Privatschatulle 30 000 Francs, die Kaiserin weitere 4
800 Francs zur Linderung der Not* (aus Die Ahr und ihre Hochwésser in alten Quellen). Zu der Zeit hatten
Autokraten noch ein Herz...

Man kann hier durchaus von einem Muster sprechen, weil die Hochwasserkatastrophen etwa alle Hundert
Jahre auftreten, aber mit globaler Erwdrmung hat das definitiv nichts zu tun! Der Abstand zwischen den Ka-
tastrophen ist leider langer als ein Menschenleben, weshalb die dritte oder vierte Generation nach einem
solchen Ereignis noch nichts davon gehort oder es verdrangt hat und vollig Gberrascht ist.

Ein weiteres Muster sieht man bei Politikern und Klimatologen, die das Unwetter — wie jedes Unwetter - flr
Ihre alarmistische Propaganda benutzen und z. B. von einem ,unglaublichen Weckruf der Natur* sprechen.
.Das Klima veréndert sich und das hat Folgen. Starkwetterereignisse nehmen zu." Naturlich verandert sich
das Klima, das hat es schon immer getan, aber es gibt keine belastbaren Hinweise darauf, dass Starkregen
zunehmen wirde. Hier eine Grafik vom Deutschen Wetterdienst flir den Zeitraum 1951 bis 2013. ,Nicht si-
gnifikant erhoht* bedeutet hier, dass die geringfigige Zunahme weit innerhalb der jahrlichen Schwan-
kungen liegt.

Seit 1951 hat sich die Anzahl der Tage pro Jahr mit Starkniederschlag von

mehr als 30 mm in Deutschland' geringfiigig und nicht signifikant erhoht Vielleicht wollten manche Politiker vom fehlen-

Anzaii der Tage mit mindestens 20 m Ngercciag n Deutaiana' e (Jen Hochwasserschutz und fehlenden Warnsys-
raum - . .
s Tge temen in Bayern ablenken? Auch hier gab es

2002 1910 ein verheerendes Hochwasser: ,Die Am-
Sl mer hat die Bahngleise bei Weilheim (iber-
schwemmt ... die Loisach hat fast alle Briicken
fortgerissen. Der Bahnhof in Garmisch ist vom
Ort aus nicht mehr zu erreichen...".

Elnzelwerts

Man kann auch hier nur hoffen, dass das Hoch-
wasser des Jahres 2021 wirklich ein Weckruf fir
die Verantwortlichen war! Die Katastrophe auf
" den CO:-Anstieg zu schieben ist jedenfalls Wahl-
€ Bnuch Wi, 2840 :n;w_-_«:«,sﬁ kampfgetdse und zeugt von fehlendem Ver-

sténdnis fur den Unterschied zwischen Klima
und Extremwetter und von mangelnden geschichtlichen Kenntnissen. Letzteres kann man zumindest den
Versicherungen nicht vorwerfen, die von regelméaRigem Hochwasser bedrohte Hauser nicht versichert ha-
ben, weil sie in den Chroniken der Gemeinden die Berichte Uber friilhere Ereignisse studierten.

Wie viele Menschen sterben durch den Klimawandel?

Die Wabhrheit ist, dass entgegen den Angsten von Greta und manchem Meinungsmacher seit den 1930er
Jahren die Zahl der Menschen, die an klima- oder wetterbedingten Katastrophen (Fluten, Dirren, extreme
Temperaturen und Unwetter) sterben, standig zuriickgegangen ist (https://ourworldindata.org/natural-
disasters). Die letzte markante Spitze in der Zahl der Toten durch Naturkatastrophen im Jahr 1984 steht fur
die etwa 450 000 Toten, welche die Durre im Sahel forderte, ausgel6st durch den Temperaturriickgang im
Nordatlantikraum von den 1950ern bis Anfang der 1980er. Eine noch grof3ere Katastrophe droht, wenn in
den néchsten 10 bis 20 Jahren die Temperaturen im Nordatlantikraum wieder zuriickgehen, weil die Bevol-
kerungszahl im Sahel sich mittlerweile mehr als verdreifacht hat. Und wie sieht es in Deutschland aus? Bei
uns sterben - wie in jedem europaischen Land - fiinf bis zehn Mal mehr Menschen an Kalte als an
Hitze (www.thelancet.com/journals/lanplh/article/P11S2542-5196(23)00023-2/fulltext). Warmer ist besser!
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18.

19.

Es gibt noch mehr Positives zu berichten. Die durchschnittliche Lebenserwartung hat sich global seit dem
Jahr 1798, als der Englander Thomas Malthus die ,Uberbevélkerung* thematisierte, von 28 Jahren auf 73
Jahre in etwa verdreifacht (linke Grafik, https://ourworldindata.org/graphetr/life-expectancy?
time=earliest..latest&country=—OWID_WRL). An was erinnert diese Kurve? Genau! An den Anstieg der
CO,-Konzentration in der Atmosphare (rechte Grafik, https://structureoftheearthscience.weebly.com/most-
affected-sphere.html):

Life expectancy, 1770 to 2019
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Das kommt nicht von ungeféhr, denn die gestie-
gene Lebenserwartung ist dem medizinischen Fortschritt und der Mechanisierung der Landwirtschaft zu
verdanken. Beide basieren auf der Industrialisierung und diese war die Ursache flr den gestiegenen Ener-
gieverbrauch. Diejenigen, die sich die Zeit vor der Industrialisierung zuriickwiinschen, sollten mal
dariiber nachdenken.

Der Diingeeffekt durch Kohlendioxid macht die Welt griiner

Dass Pflanzen schneller wachsen, wenn mehr CO; in der Luft ist, wei3 man seit mehr als 100 Jahren. Die-
ser positive Effekt wurde in mehreren Veroffentlichungen dokumentiert und in Gewéachshausern wird der
CO.-Anteil oft verdoppelt. Die NASA und die australische nationale Forschungsagentur CSIRO haben fest-
gestellt, dass durch den Diingeeffekt und erhfhte Niederschlage in Folge gestiegener Temperaturen die
Erde in den letzten Jahrzehnten griiner geworden ist.

Auch das IPCC bestétigt das: ,Ein Anstieg des atmosphérischen CO, flihrt zu einem Anstieg der Kohlen-
stoffspeicherung durch CO»-Diingung der Photosynthese und erhéhte Wassernutzungseffizienz* der Pflan-
zen (https://www.ipcc.ch/report/sixth-assessment-report-working-group-i/ S. 677), denn Pflanzen bendtigen
weniger Wasser bei htherem CO,-Gehalt. Das Bild zeigt die Verdnderung der Vegetationsdichte von 1982
bis 2010 in Prozent (griin bedeutet ein
Wachstum der Vegetation; Wisten
und Eisflachen sind grau, © Copyright
CSIRO Australia). Insbesondere Tro-
ckengebiete wie der Sahel, der indische
Subkontinent und der gro3te Teil Aus-
traliens profitieren von hoheren Tempe-
raturen und der Dingung durch CO,,
klar zu sehen an den gro3en griinen
Flachen.

Kohlendioxid ist kein ,Klimakiller“, sondern die Grundlage allen Lebens.

Und die angebliche Ausbreitung der Wiisten bei h6heren Temperaturen ist eine Falschbehauptung!

Zwischenfazit: Es gibt keine Klimakrise

Alle Punkte des Narrativs der Klimakrise sind widerlegt. Die wesentlichen Berechnungen sind falsch,
die Kipppunkte sind widerlegt, Unwetter sind nicht schlimmer oder haufiger geworden, die Welt wurde gri-
ner und die Lebenserwartung stieg. Stattdessen gibt es eine mediale und eine Wissenschaftskrise. Die
nachsten Kapitel erlautern, warum sich die Klimata tatsachlich andern.
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20.

21.

Warum gibt es Klimaschwankungen auf Venus, Mars, Jupiter und Erde?

Uber eine Klimaerwarmung auf dem Mars hat die NASA berichtet (http:/tinyurl.com/y4qgy7xr) und lber
eine Zunahme der Stirme auf der Venus berichtete die ESA (http://tinyurl.com/lgjlcep). Interessanterweise
gibt es einen 70-jahrigen Klimazyklus auch auf dem Jupiter, der sich in der Ausbildung von Wirbelstirmen
und Temperaturunterschieden zwischen Polen und Aquator von bis zu 10 °C &ufRert — ganz ahnlich wie auf
der Erde (aus Wikipedia https://tinyurl.com/y39bzurv).

Menschliche Aktivitdten kdnnen auf anderen Planeten nicht die Ursache sein. Es ist die Sonne!

(e) Total Solar Irradiance {TSI). vs. N. Hemisphere cnmpnsﬁe
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Diese Grafik zeigt den Temperaturverlauf
landlicher Messstationen — die nicht vom
Effekt der urbanen Hitzeinseln betroffen
sind - der nordlichen Hemisphéare (blaue
Kurve) und die Veranderung der Intensi-
b tat der Sonnenstrahlung (rot, aus Soon et
1357 _ al., 2015, Earth Science Reviews).
1800 1820 1840 1860 1880 1900 1920 1940 1960 1980 2000 Die Ubereinstimmung ist offensichtlich
| ==TSI ——Unsmoothed =—Smeoothed hervorragend. Die Sonne bestimmt die
Temperaturen. Es ist aber nicht nur die
sichtbare Sonnenstrahlung, die sich andert und das Klima bestimmt, sondern auch und vor allem das Son-
nenmagnetfeld, wie wir gleich sehen werden.
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Welche Bestandteile der Sonnenstrahlung @ndern sich und wie wirkt sich das aus?

Die Sonne ist keine konstant leuchtende ,Gluhbirne”. Es gibt starke Veranderungen in allen Bereichen des
elektromagnetischen Spektrums, z. B. beim Sonnenmagnetfeld. Das zeigt sich in der Zahl der Sonnen-
flecken (im linken Bild, das den Rontgenstrahlenbereich zeigt, die hellen Flecken) und in koronalen Léchern
(hier dunkel). Im rechten Bild (https://de.wikipedia.org/wiki/Koronales_Loch) sind mit A die geschlossenen
Magnetfeldlinien bezeichnet. Wo sie die
Sonnenoberflache durchstoRen, ist diese
etwas kuhler, damit dunkler und fur uns als
Sonnenflecken sichtbar. B ist ein korona-
les Loch - ein offenes Magnetfeld, das
nicht sichtbar ist fir das menschliche
Auge. Sonnenflecken und koronale Locher
sind Quellen des Sonnenwindes. Der Son-
nenwind besteht hauptsachlich aus Was-
serstoff- und Heliumionen und Elektronen,
die mit hoher Geschwindigkeit von der Sonne wegstrémen, nach ein paar Tagen die Erde erreichen und z.
B. die Polarlichter verursachen. Der Sonnenwind bewirkt ein starkes Magnetfeld, das in Verbindung mit
dem Erdmagnetfeld kosmische Strahlung zu einem grof3en Teil von der Erde fernhalt. Die kosmische Strah-
lung besteht ebenfalls hauptsachlich aus Wasserstoffionen (Protonen), diesmal von anderen Sonnensyste-
men und mit wesentlich héherer Energie. In der Erdatmosphéare bilden diese Protonen Kondensationskeime
fur den Wasserdampf, fiihren also zu Trépfchenbildung und letztlich zu Wolken. Mehr Sonnenwind bedeu-
tet weniger kosmische Strahlung, die auf die Erde trifft, dadurch weniger Kondensationskeime und
weniger Wolken und folglich h6here Temperaturen.

Solar Activity Events in *C . . . .
- Medicvai ty Weil die kosmische Strahlung einen direk-
M

R ten Einfluss auf bestimmte radioaktive Iso-
tope wie z. B. Kohlenstoff-14 (**C) in der At-
mosphére hat, kdbnnen die Sonnenaktivitat
und die kosmische Strahlung Uber Jahrtau-
sende zurtckverfolgt werden. Die Grafik
zeigt die Veréanderung des Kohlenstoff-14-Gehalts und damit der Sonnenaktivitat Gber die letzten 1100 Jah-
re (https://de.wikipedia.org/wiki/Maunder-Minimum#Klimatische_Auswirkungen). Es gibt eine deutliche Kor-
relation mit der mittelalterlichen Warmzeit um die Jahre 1000 und 1200 und der Kleinen Eiszeit von 1500
bis 1850, die mit den Sporer- und Maunder-Minima der Sonnenfleckenzahl zusammenfiel.

&4C (permille)
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Im 20. Jahrhundert erfolgte ein starker Anstieg der Sonnenaktivitdt und dadurch ein Riickgang der
kosmischen Strahlung in der Atmosphare, weshalb sich das Klima vom Pessimum (so nhannte man
bisher kiihle Phasen) der Kleinen Eiszeit wieder erholt hat.

Forscher des Max Planck Instituts fir Sonnensystemforschung (MPI) um Sami Solanki fanden heraus,
dass die Sonne seit den 40er Jahren des letzten Jahrhunderts aktiver ist als in den 8.000 Jahren zu-
vor. Dies bedeutet, dass sie mehr dunkle Sonnenflecken, aber auch mehr Eruptionen und Gasausbriiche
als in der Vergangenheit zeigt. Ursache und Energiequelle fir alle diese Phdnomene ist das Magnetfeld der
Sonne.” ( (https://www.mpg.de/forschung/sonnenaktivitaet?c=2191).

0.2 28 Die Professoren Georgieva und Kirov von der Bulgari-
" schen Akademie der Wissenschaften haben 2006 do-

G kumentiert, dass es viele geomagnetische Stiirme
00 A gibt, die nicht im fir das menschliche Auge sichtbaren
. Wellenlangenbereich wirksam sind und deshalb nicht

- -0,1 = als Sonnenflecken erscheinen. Sie entstehen in koro-
20 nalen L6chern und senden auch Réntgenstrahlen aus,

02 14 die von speziellen Teleskopen in Bilder umgewandelt
- werden konnen. Addiert man den geomagnetischen
‘ % Fluss aus koronalen Léchern zu dem aus den Sonnen-
04 1 flecken (das ist der geomagnetische Index ak, rechte

1856-1880

Skala in der Grafik), ergibt sich eine hervorragende
Korrelation mit der globalen Temperaturentwick-
lung Uber die letzten 150 Jahre — jeweils Uber 30 Jah-
re gemittelt - wie die obige Grafik zeigt (Georgieva und

1861-1890
1871-1800
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1

1

1

1

1

1
1951-1980
1961-1990
1971-2000

Kirov, https://www.researchgate.net/publication/229015301 Solar activity and global warming revisited).

22. Warum andern sich das Sonnenmagnetfeld und die Sonnenintensitat?

A

Y (SR)

3

Die Uberzeugendste Hypothese ist, dass die Gravitation der Planeten
(vor allem der schweren Planeten Jupiter, Saturn und Uranus, die zu-
sammen mehr als 90 % der Masse aller Planeten im Sonnensystem auf
sich vereinen) eine standige Bewegung der Sonne und der Druckver-
haltnisse in ihrem Inneren zur Folge hat. So wie der Mond bei uns flr
Ebbe und Flut sorgt, haben die Planetenbahnen einen Einfluss auf die
Prozesse im Sonneninneren (z. B. die Energiefreisetzung durch die
Wasserstoff-Kernfusion) und den Sonnenwind. Die Grafik aus einer
2014 verdffentlichten Arbeit von Prof. Scafetta zeigt die Bewegung der

Sun's disk
(Jan, 2020)

—
tan, 1984)

-3

e Sonne um den Schwerpunkt des Sonnensystems seit 1944 (Scafetta,
X (SR) 2014, https://tinyurl.com/ySmpcdbo).

Die Planentenbahnen modulieren den Sonnenwind und damit das Klima auf der Erde.

23. Reduzierte Wolkenbedeckung — mehr Sonnenschein — héhere Temperaturen
Die globale Wolkenbedeckung hat sich in den Jahren von 1986 bis 2000 — in Ubereinstimmung mit der ge-
stiegenen Sonnenaktivitat und dem starkeren Magnetfeld — stark reduziert, wie die linke Grafik zeigt
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(Pokrovsky, 2019, https://tinyurl.com/24gnx82v). In Europa filhrte das zu einer Zunahme der Sonnen-
scheinstunden (rechte Grafik, https://climate.copernicus.eu) mit entsprechender Temperaturerhfhung. Eine
neuere Auswertung der Satellitendaten bis zum Jahr 2019 zeigt, dass die globale Bewdlkung um weitere 2
% zuruckging (Rossow et al., 2022, International Satellite Cloud Climatology Project). Daraus folgt eine Zu-
nahme der auf die Erdoberflache eintreffenden Sonnenstrahlung, welche die globale Temperaturzunahme
erklart, wie im nachsten Kapitel gezeigt wird.

24. Warum unterschlagt das IPCC die Zunahme der absorbierten Sonnenstrahlung?

Die Berichte des IPCC sind nicht nur von Nichtwissen beziiglich der Erwarmung durch CO, gepragt, son-
dern sogar von einer Unterschlagung von Fakten. Das stellt alles in Frage, wofiir das IPCC, das Pariser Kli-
ma-Abkommen, der Green Deal der EU und das Klima-Urteil des Verfassungsgerichts stehen. Es geht um
die Behauptung, die ganz am Anfang des jingsten IPCC-Berichts (IPCC Climate Change 2021: The Physi-
cal Science Basis, Seite 5) zu finden ist, in der Zusammenfassung fir politische Entscheidungstrager, Ab-
satz A.1.3.: ,Es ist sehr wahrscheinlich, dass Treibhausgase hauptverantwortlich flir die Erwédrmung der
Troposphére seit 1979 sind“. Es gibt keine Messungen oder physikalische Formeln, mit denen sich diese
Aussage belegen lie3e, auch wenn Treibhausgase einen kleinen Anteil an der Erwdrmung haben.

Die Aussage impliziert insbesondere, dass alle temperaturrelevanten Faktoren bertcksichtigt wurden. Doch
das stimmt nicht, denn es gibt vom IPCC bestatigte Messungen der auf die Erdoberflache eintreffenden
Sonnenenergie, die der Aussage ,hauptverantwortlich* widersprechen. Es geht um Abbildung 7.3 auf Seite
936 im genannten IPCC-Bericht. Im Teil a) stellt sie die Abweichung von der mittleren solaren Leistungs-
flussdichte dar. In der Bildunterschrift steht ,reflected solar flux” (reflektierte Sonnenstrahlung). Die Darstel-
lung erweckt den Eindruck, als ob die Reflexion zugenommen und damit weniger Strahlung an die Erdober-
flache gelangt ware, was eine Abkihlung bewirken wiirde. Die zugrunde liegenden CERES-Messwerte der
NASA (Clouds and the Earth's Radiant Energy System) zeigen jedoch den umgekehrten Verlauf: Die re-
flektierte Sonnenstrahlung hat abgenommen, d. h. die absorbierte Strahlung hat zugenommen, was
eine Erwarmung bewirkt

Die Grafik (Nikolov & Zeller, 2024, Misrepresentation of Critical Satellite Data by IPCC) zeigt oben die CE-
RES-Messwerte und unten Abbildung 7.3 (a) aus dem IPCC-Bericht (in schwarz die Messwerte und in an-
deren Farben verschiedene Mo-
Data downloaded and processed by Nikolov & Zeller (2024) deIIsimuIationen). Von 2000 biS
htips://ceres-tool larc.nasa.goviord-toolijsp/EBAF T OA42Selection.jsp 2018 Stieg die absorbierte Son-
053 T\ TTTeel nenstrahlung um ca. 1,5W/mz2
. R o Sl i W T Dubal und Vahrenholt, Ollila (er
B widerlegt explizit das Narrativ vom
~hauptverantwortlichen* CO;) und
1.0 ] Stephens et al. verdffentlichten
2021 bzw. 2022 ahnliche Ergeb-
nisse wie Nikolov und Zeller. Von
IPCC AR6, WG1 Contribution: p. 936, Fig. 7.3(a) (Forster etal. 2021) 2018 bis 2023 ist die AbSOl"ptiOﬂ
(a) Global mean solar flux anomaly (Reflected Solar Radiation) . . .
noch einmal deutlich gestiegen,
seit 2000 um insgesamt 2,7 W/mz
(Nikolov und Zeller, 2024, Geoma-
tics). Das ist genauso viel wie alle
angeblichen anthropogenen Ein-
flisse von 1750 bis 2019 (IPCC
, . . . A | . . | Climate Change 2021: The Physi-
2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 cal Science Basis, Seite 959).

CERES EBAF 4.2 Global Reflected Solar Radiation Anomaly: 13-Month Running Means
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1.0 4 Model mean CERES observations (Solid black line:12-month running means)

Die Zunahme der absorbierten Sonnenstrahlung von 2000 bis 2024 ist ausreichend, um die Tempe-
raturerhéhung zu erkldaren, was nicht bedeutet, dass es die alleinige Ursache ist. Der Rickgang der glo-
balen Wolkenbedeckung ist teilweise auf erfolgreiche LuftreinhaltungsmalRnahmen zurtickzufiihren, in den
letzten Jahren durch Schiffsdiesel mit geringerem Schwefelgehalt, wodurch weniger Aerosole ausgestof3en
werden und es weniger Kondensationskeime fir Wolken gibt (Yuan, 2024, Abrupt reduction in shipping
emission, 2024).
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25.

Das Hauptproblem im IPCC-Bericht ist die Weigerung, diese Messergebnisse zu besprechen und in die
Energiebilanz der Erdatmosphare einflieRen zu lassen. Das betreffende Kapitel 7.2 (,Das Energie-Budget
der Erde und seine Veranderungen Uber die Zeit") ist der Kernpunkt des gesamten, 2409 Seiten umfassen-
den Berichts, denn es geht darum, wie stark sich die Erdatmosphére erwarmt hat und was die Ursachen
dafiir sind. Das IPCC lasst diese gemessenen Werte der Sonnenstrahlung aber unter den Tisch fallen und
erklart stattdessen die modellierte Warmestrahlung durch Treibhausgase, die zwischen den Modellen stark
schwankt, als ,hauptverantwortlich” fir die Temperaturerhéhung.

Erkenntnistheoretisch bedeutet das, dass die Aussage des IPCC ,Treibhausgase sind hauptverant-
wortlich* falsifiziert ist. Umgangssprachlich nennt man das eine Liige.

Welchen Einfluss haben die Ozeanzyklen auf die globalen Temperaturen?

a. El Niflo Southern Oscillation (ENSO)

ENSO-Index (El Nifio / La Nifia) 1950-2024 Die Grafik zeigt den ENSO-Index
] von 1950 bis 2024 (tempsvrai.de).
| Mit El Nifio (spanisch fur das
1.0 | ' i Christkind, weil der Effekt um
0-5 Weihnachten am stérksten ist) be-

zeichnet man das Phdnomen der

10 o | ] r il 1 . | Windumkehr im &quatorialen Pazi-
e ‘ { . fik, das den Aufstieg kalten Tiefen-
Copyrigiit 2024 tempsviaicom | WASSErS vor Stidamerika unterbin-

1950 1960 1970 1980 1990 2000 2010 2020 det und deshalb dle Lufttemper.a_

turen dort stark anhebt — mit globalen Auswirkungen. Rote Bereiche bedeuten — wie auch bei den folgen-
den Grafiken — héhere Meerestemperaturen als im Mittel. Die starken El Nifilos von 1998, 2016 und 2023
erhoéhten die globale Mitteltemperatur um mehr als 0,5 °C. Seit Mitte 2024 bewegen wir uns auf eine
neue La Nifla Phase zu, die wieder zu niedrigeren Temperaturen fihren wird.

b. El Nifio Modoki
Seit ein paar Jahren kennt man eine Variante des El Nifio. Sie nennt sich El Nifio Modoki und bedeutet in
einer positiven Phase eine starke Erwarmung der dquatornahen Temperaturen im mittleren Pazifik.

c. Indischer-Ozean-Dipol (I0OD)

Der 10D ist ein ahnliches Phano-
dischen Ozean statt. Ist er stark
positiv, so wie 1961 oder 2020,
gibt es Uberschwemmungen in
Ostafrika und trockene Hitze in
Australien, wodurch die jahrlichen
Waldbréande verstarkt werden. Die
globale Mitteltemperatur ist dann
2015 2020 erhoht, wie bei ENSO. Grafik:
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d. Pazifische Dekaden-Oszillation (PDO)

Die Grafik zeigt den Index der PDO von 1854 bis 2022 (https://meteo.plus/pdo-index.php)

PDO Index 1854-2022
4
T

Copyright 2023 tempsvrai.com

Die PDO wirkt sich auf den Jet-
stream aus und hat deshalb Fol-
gen fur die gesamte Nordhalbku-
gel. Sie war von 2014 bis 2017
stark positiv und erhohte die
Temperaturen in  Nordamerika
und Europa.
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c. Atlantische Multidekaden-Oszillation (AMO)
Diese Grafik zeigt den AMO-Index von 1856 bis 2023 (https://meteo.plus/amo-index.php). Die AMO ist seit
AMO Index 18562023 1998 stark positiv. Wie lange
0.75 noch? Sie beeinflusst das Klima
| ‘ fast der gesamten nérdlichen He-
misphare und hat zur Erwar-
J ‘ Lo d niJI IR “ | mung der letzten 30 Jahre maR-
geblich beigetragen. Wegen der
Zyklusdauer von 60 bis 70 Jahren
o muss man davon ausgehen, dass
b RN ’! ! [ die AMO innerhalb der nachsten
0 | 5 bis 10 Jahre negativ wird. Die
7 Copyrlght 2023 terlpsvrailcom Temperaturen auf der Nord-
"85 1s66 1876 1885 1805 1006 1016 1026 1036 1046 1056 1066 1976 1086 1006 2006 2016 ha|bkuge| werden deshalb ab-
nehmen.
Wahrend in den bisherigen IPCC-Berichten von Ozeanzyklen geschrieben wurde, hat man im neuesten Be-
richt von 2021 das Wort ,Zyklus“ durch ,Variabilitdt* ersetzt und samtliche Darstellungen zu den Zyklen (31
Kurven) auf eine Seite gequetscht — um den zyklischen Charakter zu verschleiern?

Fast alle Ozeanzyklen waren in letzter Zeit in einer positiven Phase und haben zur globalen Tempe-
raturerhéhung beigetragen. Das geht voruber, leider - denn warmer ist besser!

26. Wie verdandern sich die Temperaturen an den Polen?

-1 Antarctic (60-85°3) -

15 " .5 Die Grafik zeigt monatliche Tem-
10 peraturen der Antarktis von 1979
] “H t 05 bis 2023 mit dem gleitenden Mit-
Ij W ||| |'| |'| ‘I'
1 hen. Die Grafiken sind von Prof.
20 Joro Ny Humlums Webseite

—00  telwert (dunkelblaue Kurve). Es
—*¢ ist kein Temperaturanstieg zu se-

| T | T ‘ T | T ‘ T ‘ T | T | T ‘ T | T ‘ T | T | T ‘ T | T | http://WWW.CIImate4vou,Com/.
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27. Eine Reise in die Vergangenheit: Atlantikum und Eiszeiten

Das Atlantikum vor 5000 bis 7000 Jahren war die warmste Phase der jetzigen Zwischeneiszeit, des Holo-
zans. Die hohen Temperaturen fihrten zu verstarkter Verdunstung aus den Ozeanen und damit zu héheren
Niederschlagen. Die Sahara war damals griin und die Nomaden trieben Rinderherden liber die Gras-
flachen, was sie in Felsbildern dokumentierten (https://de.wikipedia.org/wiki/Rinderzeit). Wéahrend des
Atlantikums verschwand das Eisschild Islands fast vollstandig (https://tinyurl.com/Vatnajokull).

Das ,,ewige Eis“ ist also nur ein 6koromantisches Marchen. Heute ist der gro3te Gletscher auf Island —
der Vatnajokull — mit 3000 Kubikkilometern etwa 40 Mal so grol3 wie alle Alpengletscher zusammen, aber
vor 5000 Jahren war er praktisch nicht existent.
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28.

29.

Friihere Zwischeneiszeiten waren deutlich warmer als die jetzige, wie die Grafik fur die letzten 450 000
Jahre zeigt. Die Gegenwart ist am rechten Rand der Grafik (https://en.wikipedia.org/wiki/lce_age).
In der Eem-Warmzeit vor 120 000 Jahren war es um
bis zu 5 °C warmer als heute.

Ice Age Temperature Changes

— 3l [ EPICA
%2‘ --------- IS 7\'"’;\"& -------- 4'- ,‘M Deshalp heil3t es immer“,,der/das heiReste Tag/l\flon_at/
% B, f \w\,\v\l v W\Jw \*U IWWI Wi\ ‘"Mu‘ [ Jahr sglt 120 000 Jahre.n , auch"wenn das_grundsat_zllch
RN NN | SOSUROTY RARO W falsch ist, denn zur Zeit der Romer und im Atlantikum
5-3- ., , \ ‘}\- ﬁ‘ \J Vostok war es ebenfalls warmer als heute. In der Eem-Warmzeit
<6 '\ J*A w' WM‘ WWM\“ waren Flusspferde am Oberrhein und in der Themse hei-
Low-----lff'*\.:--------l:‘; ----------- o N s Vit 71 misch (https://tinyurl.com/ydcsn597). Mit Treibhausga-
r'; ‘M'xu .f" ‘""««_ju.,w W Y L ."'I sen hat das alles nichts zu tun. Zuerst stieg die Tempe-
High ™/ N ! e N ratur, dann das CO,. Antarktis-Bohrkerne zeigen, dass
450 400 350 300 250 200 150 100 50 O am Ende der letzten Eiszeit der Temperaturanstieg 150
bis 200 Jahre vor dem Anstieg des Kohlendioxids erfolgte, das aus den erwarmten Ozeanen entwich, wie
bei einer  Flasche  Cola, die in der Sonne  steht (Pedro et al, 2012,

https://cp.copernicus.org/articles/8/1213/2012/cp-8-1213-2012.html).

Ursache fur die Eiszeiten sind Verédnderungen der Erdachsenneigung und der Exzentrizitat der Umlaufbahn
der Erde um die Sonne, die zu periodischen Klimaschwankungen fiihren. Das sind die nach einem serbi-
schen Ingenieur benannten Milankovié-Zyklen, die dieser als Erster berechnet hatte.

Die Theorie vom Strahlungsgleichgewicht in der Troposphéare widerspricht den Messungen

Die Theorie, dass die Strahlungseigenschaften infrarotaktiver Gase flir den Temperaturgradienten (Tempe-
ratur in Abhangigkeit vom Druck bzw. der Hohe) in der Troposphéare verantwortlich sind, liefert falsche Er-
gebnisse. Das weil3 man seit 1964, dem Jahr der Vero6ffentlichung von Manabe und Strickler. Die untere
Kurve stellt die Abh&ngigkeit der Temperatur vom Druck nach dem Strahlungsmodell der Treibhaustheorie
dar (aus https://tinyurl.com/ybr3j64q). Der Temperatur-
gradient ist viel héher, als es physikalisch mdglich
ist und die Temperatur erreicht am Boden 332,3 K,
also mehr als 59 °C statt der gemessenen 15 °C. Die
anderen beiden Kurven ergeben sich fir das konvektiv-
adiabatische Modell bei trockener Luft (dry adiabatic) und
e.sre/km ABJ: =(10) bei feuchter Luft (6,5 °C/km mit Beriicksichtigung der
Kondensation). Sie entsprechen den Messwerten. Die
Theorie vom Strahlungsgleichgewicht dagegen wi-
180 220 260 300 340(03 derspricht den Messungen.
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Mit dem konvektiv-adiabatischen Modell kann man Temperaturen der meisten Planeten berechnen

Die Grafik aus einer Verdoffentlichung der NASA zeigt den Temperaturverlauf in der Atmosphére der Plane-
ten und Monde mit dichter Atmosphéare in Abhangigkeit vom Druck (https://arxiv.org/pdf/1312.6859, Robin-
son und Catllng 2012) Der Mars mit seiner diinnen Atmosphéare gehort nicht dazu.

0.001 Unterhalb der Tropopause (das ist die gestrichelte Linie
mit einem Druck von 0,1 bar) wird mit zunehmendem
Druck die Temperatur héher, unabhangig davon, ob die
Atmosphare aus Stickstoff und Sauerstoff besteht
] (Erde), Kohlendioxid (Venus) oder Wasserstoff und Heli-
— um (Jupiter). Konvektion und adiabatische Verdichtung
sind die Schlussel fur die Berechnung. In den Planeten-
atmosphéren herrscht konvektives Gleichgewicht, das
heil3t Molekiile, die aufsteigen, verlieren kinetische Ener-
. ] gie und gewinnen Ho6henenergie. Molekiile, die absin-
50 100 150 200 250 300 3% ken, verlieren Hohenenergie und gewinnen kinetische

Temnerature (K1

0.010F

e
o
=

T

Pressure [bar]

1.000
Jupiter

20


https://arxiv.org/pdf/1312.6859
https://tinyurl.com/ybr3j64q
https://tinyurl.com/ydcsn597
https://en.wikipedia.org/wiki/Ice_age

Energie (= Warme), die Temperatur erhéht sich. Fir die Temperaturen auf allen Planeten mit dichter Atmo-
sphare gilt unterhalb der Tropopause:

T. p(v-l)lv

Das bedeutet: Die Temperatur T ist proportional zum Druck p hoch einem Exponenten, der vom Warmeka-
pazitatsverhaltnis y der Atmospharengase (Warmekapazitat bei konstantem Druck C, zur Warmekapazitat
bei konstantem Volumen C,) abhéngt. y wird auch als Isentropenexponent oder Adiabatenexponent be-
zeichnet. Aus der kinetischen Warmetheorie kann man y ebenfalls herleiten: y = 1 + 2/F, mit F = Anzahl der
Freiheitsgrade der Molekile. Zweiatomige Gasmolekille wie H,, O, und N, haben bei den Temperaturen,
die uns interessieren, 5 Freiheitsgrade und damit ist y = 1,4. Fur Luft (Stickstoff, Sauerstoff und 1 % Argon)
hat y einen Wert von 1,402. CO; spielt mit nur 0,04 % Anteil in der Atmosphére keine Rolle bei der Berech-
nung von y.

Die Formel stammt aus dem Buch ,Theorie der Warme" von James Clerk Maxwell (Buchversion von Lord
Rayleigh, https://archive.org/details/theoryofheatOOmaxwrich/page/n349/mode/2up/search/, Seite 331). Sie
geht auf die Theorie des konvektiven Gleichgewichts der Atmosphéare von William Thomson — besser be-
kannt als Lord Kelvin - zuriick und basiert auf den Adiabatengleichungen von Siméon Poisson aus dem
Jahr 1822. Die Formel wird fur die Temperaturberechnung in Bergwerken seit tiber 100 Jahren verwendet
und von der NASA fir die Planetentroposphéren, auch au3erhalb des Sonnensystems. Verfligt der Planet
Uiber eine geschlossene Wolkendecke, kann an dieser das Strahlungsgleichgewicht aus eintreffender minus
reflektierter Sonnenstrahlung und Infrarot-Emission von der oberen Wolkenschicht berechnet werden. Die
sich daraus ergebende Temperatur ergibt in der konvektiven Atmosphare tber adiabische Verdichtung mit
einer Korrektur fur Phasentbergange den druck- bzw. héhenabhédngigen Temperaturverlauf und letztend-
lich die Bodentemperatur.

Mit der Formel von Maxwell und dem Strahlungsgleichgewicht am oberen Wolkenrand kann man die
absoluten Temperaturen auf allen Planeten mit dichter Atmosphéare und vollstandiger Wolkenbede-
ckung berechnen. Mit der Treibhaustheorie ist das nicht mdglich.

Die Berechnung wurde am Beispiel der Venus uberprift. Das berechnete Ergebnis von 463 °C stimmt mit
dem von der NASA angegebenen Wert von 464 °C hervorragend Uberein (Entmystifizierung des 'galoppie-
renden Treibhauseffekts' auf der Venus, https://klima-wahrheiten.de/). In der Venus-Atmosphére herrscht
konvektives Gleichgewicht und die Temperatur verdandert sich adiabatisch mit der Hohe.

Der NASA-Physiker und Pulitzer-Preistrager Carl Sagan hat 1960 ebenfalls versucht, die Temperatur der
Venus mit der Adiabatengleichung zu berechnen. Weil die Dicke der Venusatmosphére und der Druck auf
der Oberflache damals falsch geschatzt wurden, erhielt er eine zu niedrige Temperatur. Deswegen hat er
einen ,galoppierenden Treibhauseffekt* (,runaway greenhouse effect”) durch den hohen Kohlendioxidgehalt
postuliert (NASA Technical Report No. 32-34, The Radiation Balance of Venus, 1960), um die Diskrepanz
zwischen der adiabatischen Berechnung und der beobachteten Temperatur zu erklaren.

Hatte Sagan damals Kenntnis liber die tatsdchlichen Temperatur- und Druckverhaltnisse der Venu-
satmosphére gehabt, gdbe es das Postulat des ,,galoppierenden Treibhauseffekts* nicht, woran vie-
le Klimaalarmisten bis heute glauben.

Aufschlussreich ist auch die Berechnung der Temperatur der Venus mit einer Zusammensetzung der Atmo-
sphare, wie wir sie auf der Erde haben, im wesentlichen Stickstoff, Sauerstoff und 1 % Argon. Ergebnis:
Ware die Venusatmosphéare wie die Erdatmosphare zusammengesetzt, also Stickstoff und Sauer-
stoff statt Kohlendioxid, wére ihre Oberflichentemperatur 619 °C, also um mehr als 150 °C héher!

Und welche Temperatur berechnen die Treibhaustheoretiker flr die Venus? Mir ist keine plausible und
halbwegs richtige Berechnung mittels Treibhaustheorie (Strahlungsgleichgewicht) bekannt.

Da die Erde nicht vollstandig von Wolken bedeckt ist, kann man die Berechnung nicht global fir die Erde
anstellen. Fir die konstant hohe Wolkenbedeckung am Aquator liefert der Rechenweg jedoch das richtige
Ergebnis.
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31.

32.

Die groBten Fehler der ,,Energiewende”: Abschaltung der Atomkraftwerke

Der Atomausstieg wurde mit dem Ungluck von Fukushima begriindet, aber das Ungliick wurde von skanda-
I6sen Fehlern der Betreiber verursacht. Ein Erdbeben der Starke 9 vor der Kiste Japans und der nachfol-
gende Tsunami waren am 11.3.2011 die Ausldser. In vier der sechs Kraftwerksblécke wurden mehrere gra-
vierende Fehler wahrend Konstruktion, Bau und Genehmigung gemacht. In den Blécken 5 und 6 wurde ei-
ner der Fehler nicht gemacht. Diese beiden Bldcke liefen noch bis 2014, denn die hochgelegenen Not-
strom-Diesel ermoglichten ein sauberes Herunterfahren nach dem Erdbeben. Details dazu findet man auf
www.klima-wahrheiten.de.

Der folgenreichste Skandal: Angela Merkel hat mit dem Atomausstieg die planlose ,Energiewende” be-
schleunigt, um die Landtagswahlen Ende Méarz 2011 fur die CDU zu retten. Genutzt hat dieses populisti-
sche Mandver nichts, energiepolitische und finanzielle Schaden belasten uns jedoch noch fir Jahrzehnte!

Die gréBten Fehler der Energiewende: Umweltzerstorung durch Energiepflanzen und PV-Parks

Das dirigistische Burokratiemonster, das im Rahmen der ,grof3en Transformation“ gegen jede 6konomische
und 6kologische Vernunft auf den Weg gebracht wurde unter dem euphemistischen Tarnnamen ,Energie-
wende"” bringt Wohlstandsverluste fir uns alle und zerstért die Sicherheit der Stromversorgung. Das sehr
empfehlenswerte Handbuch ,Blackout® von Prof. Wulf Bennert erlautert dieses Thema ausfihrlich
(https://www.kaleidoscriptum-verlag.de/buecher/).

Mittlerweile wird ein Flnftel unserer landwirtschaftlichen Flache (ca. 20 000 km?2) fir Energiepflanzen ge-
nutzt, das ist eine Flache grolRer als Hessen und etwa so viel wie fur den Anbau von Nahrungsmitteln
(https:/ftinyurl.com/y5w5mg98). Weitere tausende kmz? sollen fur Windrader und Photovoltaik-Parks geop-
fert werden. Bundeskanzler Olaf Scholz verkiindete im Marz 2023 in Meseberg ,Wir miissen bis 2030 pro
Tag vier bis fiinf neue Windrédder und pro Tag umgerechnet mehr als 40 FuBballfelder voller Solaranlagen
aufstellen." Das entspricht einer Flache von 100 km2 (die Flache einer GroR3stadt wie Erlangen), die jedes
Jahr mit Photovoltaik-Platten verschandelt werden soll. Mangels Speichermdglichkeiten wird der Flatter-
strom aus Wind- und Sonnenkraftwerken die Blackout-Gefahr weiter erh6hen. Naturparks waren besser fur
die Umwelt!

Noch unverantwortlicher ist die Herstellung von Treibstoffen aus Palm- und Sojadl. ,,Auf einer Fldche so
groB wie Neuseeland mussten die Regenwélder, Mensch und Tier bereits den ,griinen Wiisten* wei-
chen.” (https://www.regenwald.org/themen/palmoel#start).

Nur ein Drittel des von der EU importierten Palmals wird fur
Lebensmittel und Tierfutter verwendet, zwei Drittel werden
fur Biodiesel und Energieerzeugung verschwendet, im Na-
men der ,erneuerbare Energien® Politik.

Weil gutmeinende Politiker es nicht zu Ende gedacht
haben, tragen sie mit »,regenerativen*

: . S : Biotreibstoffen zur Umweltzerstérung bei. (Bild:
https://www.regenwald.org/news/7351/stoppt-palmoel-und-staudaemme-orang-utans-sterben-sonst-aus).

Windparks erhéhen die Temperatur, trocknen die Béden aus und vergiften die Umwelt

Von systematischen Messungen in Kalifornien (Roy et al. 2010), Texas (Zhou et al. 2012) und China
(Chang et al. 2016) weil3 man, dass auf der windabgewandten Seite von Windparks die Windgeschwindig-
keit deutlich niedriger und die Bodentemperatur héher ist. Dadurch steigt die Verdunstung und die Bdden
trocknen aus. Chang und Kollegen haben fir einen grofen Windpark in Guazhou eine Temperaturerht-
hung von 0,4 °C gegeniiber der Umgebung gemessen. Simulationen verschiedener Forschergruppen be-
statigen den Effekt (Miller und Keith 2018, Huang et al. 2019). Werden so viele Windparks an Land gebaut,
dass 10 % des Energiebedarfs im Jahr 2100 befriedigt werden kann, ist mit Temperaturerhhungen von
tber 1 °C zu rechnen (Wang und Prinn 2010). Simulationen eines Windparks im Eriesee in Nordamerika
zeigen um bis zu 2,8 °C hohere Wassertemperaturen im Sommer (Afsharian et al. 2020).

Windkraftwerke téten also nicht nur Végel, Fledermduse und Unmengen an Insekten, sie sind auch
noch Klimakiller, um den hysterischen Sprachgebrauch der Klimaalarmisten aufzugreifen.
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Hinzu kommt, dass durch Niederschlage und Kollisionen mit Insekten groRe Mengen an lungengangigen
Glas- oder Kohlenstofffasern aus den Windradfliigeln geschlagen werden, die mdglicherweise so gesund-
heitsschadlich wie Asbest sind (https://tkp.at/2024/08/09/windkraftwerke-als-todesfallen-fiese-fasern-und-
kontaminationsrisiken/), zusatzlich Giftstoffe wie die ,Ewigkeitschemikalie® PFAS und Bisphenol A
(https://www.tichyseinblick.de/meinungen/landesuntersuchungsamt-rheinland-pfalz-wildschweinleber-stark-
belastet/). Diese Umweltgifte bergen ein langfristiges Risiko fur die Gesundheit von Tieren und Menschen
und ein finanzielles Risiko fur die Grundeigentiimer, deren Boden vergiftet werden.

Warum verbreiten die Medien Falschmeldungen?

Anfang 2021 wies ich die Suddeutsche Zeitung auf mehrere Fehler auf ihrer ,Klimazentrale“-Webseite hin,
unter anderem zum Meeresspiegelanstieg, zur Entwicklung des Arktiseises, zum Grdnlandeis, zur Entwick-
lung der Sahelzone und einer angeblichen Rekordtemperatur in der Antarktis. Die Fehler findet man auch
bei anderen Medien. Selbstverstandlich hatte ich meine Einwénde belegt. Die SZ antwortete ausweichend
und die Fehler findet man noch heute auf der Webseite der SZ. Offenbar geht es nicht darum, zu informie -
ren, sondern mit Falschmeldungen Politik zu machen, inspiriert von Ottmar Edenhofer:

Ottmar Edenhofer ist Direktor des Potsdam Institut fir Klimafolgenforschung (PIK), und ist oder war IPCC
Working Group Il Co-Chair, also ein fiihrender Autor des IPCC. Er sagte 2010 der Neuen Zircher Zeitung:
“Aber man muss klar sagen: Wir verteilen durch die Klimapolitik de facto das Weltvermégen um...
Man muss sich von der lllusion freimachen, dass internationale Klimapolitik Umweltpolitik ist. Das
hat mit Umweltpolitik, mit Problemen wie Waldsterben oder Ozonloch, fast nichts mehr zu tun.“
(https://www.nzz.ch/klimapolitik_verteilt_das_weltvermoegen_neu-1.8373227). Dem ist nichts hinzuzufi-
gen, aul3er dass das PIK mittlerweile weit Uber 300 steuerfinanzierte Mitarbeiter hat und das einfluss-
reichste Klimainstitut weltweit ist — nicht nur das am besten finanzierte. Insbesondere in Deutschland ist der
Einfluss zu spuren, durch die Medien-Prasenz von Klimaalarmisten wie Stefan Rahmstorf und seiner frag-
wurdigen Theorien (s. Kipppunkte).

Zusammenfassung — mit den Worten des Nobelpreistragers John Clauser

Entscheidungen auf der Basis von erwiesenermal3en fehlerhaften Computersimulationen zu treffen, die ex-
treme Abweichungen untereinander aufweisen, unphysikalische Modelle beinhalten, kein einziges Klima-
phanomen der Erdgeschichte oder Klimaschwankungen und Temperaturen auf anderen Planeten erklaren
kénnen, ist absurd. Es gibt verschiedene, nattrliche Ursachen fir Klimaverédnderungen, die gut dokumen-
tiert sind.

Windréader vergiften die Umwelt, téten Greifvégel, Insekten und Flederméuse und erhéhen die Umgebungs-
temperatur. Und flr sogenannte regenerative Treibstoffe den Regenwald abzuholzen und bei uns Energie-
pflanzen-Monokulturen auf riesigen Flachen anzubauen, ist ein unverantwortlicher Raubbau an der Natur.

Die meisten Medien und Klimawissenschaftler konzentrieren sich darauf, Klimaalarmismus zu verbreiten,
statt sachlich zu informieren. Das Ergebnis ist eine Politik, die Unsummen und damit Wohlstand kostet,
ohne jeglichen Nutzen fir die Umwelt.

Mit den Worten von John Clauser (Nobelpreis in Physik 2022 fir seine Arbeiten zur Quantenmechanik):
.Das Narrativ des anthropogenen Klimawandels spiegelt eine gefdhrliche Korruption der Wissenschaft
wider. Die fehlgeleitete Klimawissenschaft hat sich zu einer massiven schockjournalistischen Pseudowis-
senschaft entwickelt. Das Narrativ ist von fehlgeleiteten Marketing-Agenten, Politikern, Journalisten, Regie-
rungsbehorden und Umweltschiitzern geférdert und erweitert worden. Es gibt keine wirkliche Klimakrise.
Es gibt jedoch ein sehr reales Problem: der wachsenden Weltbevélkerung einen angemessenen Le-
bensstandard zu bieten. Letzteres wird durch eine falsche Klimawissenschaft unnétig verschérft.*
(https://brownstone.org/articles/the-crisis-of-pseudoscience-by-john-f-clauser/)

Es ist Zeit fiir einen Paradigmenwechsel!

23


https://brownstone.org/articles/the-crisis-of-pseudoscience-by-john-f-clauser/
https://www.nzz.ch/klimapolitik_verteilt_das_weltvermoegen_neu-1.8373227
https://www.tichyseinblick.de/meinungen/landesuntersuchungsamt-rheinland-pfalz-wildschweinleber-stark-belastet/
https://www.tichyseinblick.de/meinungen/landesuntersuchungsamt-rheinland-pfalz-wildschweinleber-stark-belastet/
https://tkp.at/2024/08/09/windkraftwerke-als-todesfallen-fiese-fasern-und-kontaminationsrisiken/
https://tkp.at/2024/08/09/windkraftwerke-als-todesfallen-fiese-fasern-und-kontaminationsrisiken/

Fakten zu Klimawandel und Energiewende

In dieser Broschiire zeigt der Autor Dr.-Ing. Bernd Fleischmann, dass das Narrativ der ,Klima-
krise“ in allen Punkten widerlegt ist. Die Treibhaustheorie nach Lesart des Weltklimarats IPCC
liefert falsche Ergebnisse, beruht auf unphysikalischen Modellen und ignoriert nachweislich
Erkenntnisse von Satellitenmessungen und der Klimageschichte. Sie kann mit den beobach-
teten Temperaturen der Planetenatmospharen nicht in Einklang gebracht werden und kann
weder die paldoklimatischen Temperaturverdanderungen noch die Temperaturerholung nach
der kleinen Eiszeit erkldren. Sie ist ein ldngst Uberholtes Paradigma.

Die Klimasensitivitit von CO; betrdgt wegen der dampfenden Riickkopplungen nur etwa ein
halbes Grad Celsius. Die Kipppunktetheorie ist von ihren Erfindern, der Klimavergangenheit -
als es wesentlich warmer war als heute - und den Entwicklungen der letzten Jahre widerlegt.

Die von den Medien angefeuerte Klimahysterie ist deshalb der grofte Wissenschafts-
Skandal der Neuzeit und die von Politikern beschlossenen MaBhahmen gegen die eingebilde-
te ,Klimakrise“ niitzen weder den Menschen noch der Natur. Ganz im Gegenteil, die Okosteu-
ern vergréBBern das soziale Gefille, ihre Einflihrung auf internationaler Ebene mit den beglei-
tenden dirigistischen MaBhahmen

- die ,,groBe Transformation* -

ist undemokratisch, der Landschaftsverbrauch fiir ,nachwachsende Rohstoffe“ reduziert die
Artenvielfalt und schadet dem Regenwald und die sogenannte ,,Energiewende“ gefahrdet un-
seren Wohlstand und unsere Gesundheit und sie zerstort die Sicherheit der Stromversorgung.
Abgesehen davon, dass das Geld woanders fehlt — beispielsweise im Gesundheitswesen, fiir
Bildung, Forschung und Infrastruktur.

Das 2-Grad-Ziel, das wie ein religioses Dogma liber allen politischen Entscheidungen steht,
wurde im Atlantikum vor 5000 bis 7000 Jahren und in vergangenen Zwischeneiszeiten liber-
schritten. Die Sahara war damals griin und Island nahezu frei von Gletschern. Fast immer und
fast Gberall gilt: warmer ist besser! Deshalb liegt die wirkliche Katastrophe in der Abkiihlung,
die in den kommenden Jahrzehnten als Folge einer schwédcher werdenden Sonne und ins Ne-
gative drehender Ozeanzyklen droht. Das wird zu Missernten, Hungersnéten und Vélkerwan-
derungen aus den Weltgegenden fiihren, die in den vergangenen Jahrzehnten am meisten von
der Erwarmung profitiert haben.

Mit den Worten des ehemaligen tschechischen Préasidenten Vaclav Klaus: ,,Die gréf3te Bedro-
hung fiir Freiheit, Demokratie, Marktwirtschaft und Wohlstand ... ist nicht mehr der Sozialis-

mus oder Kommunismus. Es ist stattdessen die ehrgeizige, arrogante, skrupellose Ideologie
des Umweltschutzes ...

Was auf dem Spiel steht, ist nicht die Umwelt. Es ist unsere Freiheit.“

24



